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EFECTOS ESPECIALES.de ANCLAJE 
(Estudio sobre Regresiones de Juicios Condicionales) 
P arte I ; DISTHJCION ENTRE . EKICTOS ADITIVOS Y EFECTOS 
MULTIPLICATiyOS''EN EL FENOMENO DE ANCLAJfi 

A«0»L6pez Alonso 



Resumen ^ Los juicios, qye 160 aujetos dieroti a 7 objetos presentados de dos 
maneras, primer^ como estimulos simples (juicios alfa) y, segundo, 
como ^stimulbs bajo una condicion.:^ juicios gamma) permitieron verificar una 
^yelacion lineal* entire Xofi ridsmos. :Esta relaci^n esta dada entre juicios alfa y 
jui^cios ggmina cotnponaxjtee ^de qifia familia de estlnulo constante y c6ndici6n va- 
riable (FEC). El cae£icient4 de Vegresi6n reelpectivo, b., , que opera como 

• , * ^, ' J / • ^ # • 

muitipiicador, estima el efecto de^'^contraste o medida en que un estlmulo es dfe- 
pendiente d^ ias- copdiciones. , La independencia de algunos est£mulo& perinitio 
aiTslaif un e'fector adxt^vo,' desigriado K, en' las estimaciones gamma de los sujetos. 
La eliminiaf^io^"^^^ este efecto aditivo favorecio el ajuste de la prediccion de 
lo?, juicias *gaj&mal a partir de las distribuciones condicionales de los juicios 
ilfa. • ' ' - , 

Abstract - A linear telationship was found bet\{feen judgements given by 160 sub- 
jects to 7 objects presented as single stimuli (alpfiia judgemeht$) 
and judgements given to the same objects presented with a con4ition (gamma jud- 
gements). This relationship holds fot alpha judgements and the gamma judgem.eilte 
that belong to a family of constant stimulus and varying conditions. (CSF). Th6./ » 

corresponding regression coef j^'icient (b. . ), operating as a multiplicator-, esti- 

^ j/« 

matea the contrast effect, i.e. it measures the -degree in which 'the stimulus is 
dependent of the conditions. The independence of cert^iin stimuli allowed to 
isolate an additive- effect (called K) in the subjects* gamma estimations. The 
elimination of effect K maximized the exactness of the prediction of the gamma 
judgements from the conditional distributions of the alpha judgements* 



EFECTOS ESPECIALES DE ANCLAJE 
(Efltudio sobre Regresiones de Juiclos Condicionales) 
Parte I ; DISTINCION ENTRE EFECTOS ADITIVOS Y EFECTOS 
MDLTIPLIQATIVOS EN EL FENOMENO DE.ANCLAJK (*) , 

A«0« Lopez JLlonso 



En tres artlculos anteriores Rimoldi & Lopez Alon80(l, 2, 3) verifi- 
caron qn modelo de relaci6n lineal entre e! continuo de juicios daddid a obje- 
tos simples (contlnuq' de juicios alfa) y el dontinuo de juicios dados a obje- 
to8 presentados f rente a.una t:ondl,cioTl (contiauo de juicios gatnma). La eacala 
de juicios alfa estaba constituida p6r un coniunto dc nif»t« (n*7) ' ot^jetoo do 
USD habittial presentados en £orma individual sin 'condicfioxucM^ La* media de cada 
uno de estos juicios se dedigna Mj (6 M^^), La escala de' juicios. gamma se con8«- 

tituyd con loq mismos objetos, ]f)qresentando cade lona de dlloa f rente a uno de 
lo8 seis testantes que actfia como condici6n« Ello di6 lugar a un conjunto de 
n(n-l), es decir 42 juicios condicionales p juicios gaama, Cada juicio gamia 
ae coopone en^onces de dos pbjjetos^ un^ objeto eetlmilo y un objet<> *• 
condlci5n.' En 4:6rminos'^generale!5, j designa a cada pbjeto cuando actiia como - 
eatimulo y k harfi lo miamo cuando actfia-como cctocJiciSn. La media de cada jui-*- 
CI9 gamma se designs Mjyj^* ' , * • 

Los juicips gainna- fuet'on agtrupados en "fdmiliaa de estlmulo constan- 
te" (FfiC) y en "familias de coafipClfin constante" (F^C). ta FECj designa €l1 con- 
junto de medias de juiqios gsmcia ^ue tdencn en com(m ol objeto j.como estfmulo' 
y como condici£?n a los restantes n-1 objetos k,* donde ji*k,. For ejemplo,^ la / 
FEC2 eatfi compuesta por M^^j^. ^2/3^ -^/A^ ^/5'*^2/6 ^ ^2/7* represeir 
ta al conjunto de mediaS de juicios gamma* que tienen en conrfin al objeto k.como 
condiciiSn, siendo est^mulo cada uno de los restantes n-1. objetos j, donde 
For ejemplo, la FCC2 estS' dada por ^^2* ^3^2* **A/2'^5/2' **6/2 ^ **7/2* ^ « 

JBxi'ste una relaci5n lineal centre el .coritflauo de juicios jJ.fQ y^l conr 
tlnuo de juicios gamma componentes de cada FEC; dada per: 



donde : 



M. /, ddsigna a la pbdia dc tm juipio feamna dbaervjido pertenecicnte 



a la FECj,o bieii^<^u estimaci^A por Ec« 1» 



media del continua alfa de cada objeto k que ^n la( FECj actisa 
como cQndicl6n para j • . . ^ ^ ° * 



M 

k 



media geheral dc 1#8 medias Mj^« 
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3. 

M. * Media de la FEC j , es declr media de los valores M, para los 
^ * cuales j c8 constantc y k variable. . ^ 

b.y coeficiente de regresion lineal de la recta de mejor ajuste 
' para los valores M^^^ y Mj^ • 

Existe una relaci6n lineal entre el contlnuo de juicios alfa y el 
continuo dfe-jtlicioe gamma componentes de cada FCCk^ dada per: 



dond6: 



M.y, designa a la media de un juicio ganma obsqrvado perteneciente 
a la FCCk, o bien au estimaciSn por Ec, 2. 



M. tnedia alfa de cada objeto j que en la FCCk es el estlmtilo Jfe 
la condicion k. 

•■ * 

M. . media general de las median M,. 

M Media de la FCCk, es decir media de los valors ^'/k ^^^^ 
cuales j varia y k es conotante. ^ ^ 

b y, coeficiente regresion lineal de Xa recta de mejor ajuste 
entre loo valorem ^j/k y • 

Las ecuaciones 1 y 2 pcrmitieron eatablecer para cada uno de loa aie- 
te ot^etos integrantes de la escala^ dos lectas de mejor ajuste come las que 
ac representan en el grfifico 1 para los ofbjetos 2, A y 6, Las rectas designa- 
daa FEC2p FEC4 y EEC6 cstSn dadas por la Ec. 1; las rectas dee ignadas FCC2, 
FCC4 y FCC6 cstSn dadas por la ecuaci6n 2, Debe tenerae en cuenta que en el 
grfifico 1, la abscise rcpresenta el cont inuo* alfa y la ordenada el continuo 
gammfii . ^ 

^' ' ' ) 

Los resvjltados hallados por Rimoldi y Lopez Alonso (Ij, 2, 3) penii- 
tleron dividir las FEC en dos gtupos: 

1) FEC independientoo, aquellas FEC en las que la evaluaci6n o juicio hacla el 
CB^Imulo j hecha por los aujetos no es alterada por- ningtma de las condi- 
ciones k. De no Skistir otro factor modif icatorio, el juicio gamma ticno que 
ser cquivalente- al rcsjJectivo juicio alfa. En este caso, b.y ■ 0 , o np 

es significativamente diferente de este valor. 

2) FEC depend ientes'^ aquellas FEC en las que la evaluacion o juicio hacia el 
estfmulo j hecha por los oujetos es modif icada por la presencia de las con-' 
dicionea k. En este caso dichk aHeracion corresponde a un efecto de con- 
traate multipliqativo dado por b.y con'un valor significativamente diferen- 
te de cetro , ^ 

L 
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Se han obcservado valarea de b . , 

J / • 



igualeo a cero, o no signif icg4^^va- 



mcnto diferentes a est^ valor, en los correspondientes a las FEC3, FEC5 y FBC6; 
por tal motivo, lod estlmuloo 3, 5 y 6 se consideran independientes de la^-^on- 
diciones. La ecuacion 1, entonces, responde a una funcion constante cuya 6x^re- 
sion reducida es: 

M.„ - M., (EC. 3) 

El coef iciente de regresion b . , mido el ef ecto de contraste o gra- 

do en que un estlmulo eg dependiente de las condicioneo (1, 2, 3), Si qu valor 
es coro, decimcs que dicho efecto es inexistente o nulc y que j es Independien- 
te de toda k. 



'En la ecuaciSn 1, vemos quq el efecto de contraste (^j/^) 



es una cons- 



tante multiplicativa y especlfica para cada FEC. Si b,^ - 0, y ademao se cum- 
ple que: 

decimos que las estimaciones que han efectuado los sujetos en el continuo alfa 
y en el continuo p^anroa son equivalentes y que no exist e ningiin efecto multipli- 
cativo ni jiditivo que produzca diferencias er.tre ambas escalas. 

Si en lufjar de ellc, tenemos que: M^^^ ^j/ ' oi^^do b^^^ « 0> 

es decir si se cumple ecuacion 3 pero no ecuacion 4, el estltnulo j eo indepen- 
dierite de las condiciones k; pero la difcrencia observada entre el continuo alfa 
y el continuo gaisna nc gs atribuible al efecto de contraste multiplicativo, ya 
que 5ste es nulo, sino a la existencia de un efecto o sesgo aditivo, designado 
K, y que es cnnotante y cspeclficc para cada FEC (*). Dadas estas condiciones, 
es posible separar dicho efecto aditivo por la diferencia entre ambos continues; 
de modo que: 

M. " M , 4' K « M. , + K • (Ec. 

De esta manera, el efecto aditivo K fue inferido como una hip8t0sis 
"ad-hoc" en base a las diferencias obaervadas entre la media alfa y la media 

gamma M/^ de las FEC correspondientes a los e&tlmulos que demos traron eer in- 
dependientes de las condiciones, de acuerdo con el principio de independencia 

J ij/k \ V ^ . 

Fara los estlmulos independientes 3, 5 y 5 los valores de las mediaa 
para los juicios alfa han sido : » 2.87, - 3.2A y - 3.A1. Los valores de 

medias gamm^ observados han sido: M^^ ^ ^'^"^^'^S/. " ^'^^ ^ ^^6/. " ^^^^ 
pectivamente. Entonces, - M-^^ + , - M^^^ + y « M^^^ + Kg , si 
« -.44, - -.18 y » -.18. 



(*) Nota : No debe confundirse la letra K, que dcsigna el efecto aditivo, con la 
le»tra k, que representa la condicion. 
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5. 



La 8u8tracci6^ del efecto aditivo K se ha efectuado en cada valor ^^^^ 

perteneciente a las FEC3, FEC5 y FEC6, sustentandoee en la siguiente regla del 
Slgebra de expectancia matematica: * 

E (X + a) « ECX) + a / 

donde E ■ expectancia, X es una variable aleatoria independiente y a es una cons- 
Cante aditiva, Luego, siguiendo nuest^as propias reglas de designacion, ten«- 
mos que: 



donde ^'j/^^ ®^ variable aleatori^a independiente y es la constante aditiva. 

De este modo, sumando el error a cada uno de los valores ^^jy^^ per- 

tenecientes a la FECj independiente, se corrige dicho efecto aditivo en las es- ^ 
timaciones independientes de los jsujetos en 6l contiHuo gamma. Se designan ^/j^ 

a las medias de juicios gamma observados cuyo efecto aditivo K se ha corregido. 
Est a correccion se efectGa solamente en las FEC3, FEC5 y FEC6, 

El objetivo fundamental de los artlculos referidos (1, 2) fue el de 
probar la hipotesis de que mediantc un modelo basado en el principio de inde- 
pendencia estocfistica y en el teoreraa de la probabilidad condicional, era po- 
sible calcular y predecir los juicios condicionales gamma a partir del solo 
conocimiento de las distribuciones conjuntas de dos juicios simples alfa. Este 
supuesto se verifico satisf actoriamente y se ba86 en ub cSlculo de esperanzas 
de las distribuciondB condicionales de las variables alfa j y k, que intervie- 
nen 6u los juicios j^omma j/k y k/j • Esti- calculo osta dado por: 

t 

E w . pCj'-^w , k-i) 

E(j/k-i) - — M./, . (EC. 6) 

p(k-i) ^ 

siempre que p(k°i)y 0,-y donde p(j^,k^i) es la probdbilidad conjunta del jui- 
cio a j (de valor variable w) y del juicio a k con valor constante i.p(k«*i) es 
la prababilidad de que ml evcnto k tenga valor i constante. Luego, a cada valor 
i de k, le corresponds un valor de M. . . t o media condicional dc j cuando 

k^i. Sumando y promcdiando castas madias condicionales, tcnemos que: 

U. - t M. ,, . (Ec. 7) 

i-1 ^f^"- 

it 

donde cs cl nCbuero total du valorqs i du k para los cualds p(k"i) 0 y M^^^^ 

son las mediad de juicios gamma ostimadas ^coricamentc. 

\ 

\ 
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FinalmcntQ, 



° . (Ec. 8)' ^ 



fuG la hipotcsis probada y vurificada (1,2). 



•A partir de 11*,- puuden reproducirsc los valorus M* . > b*, , M^^/n. 

J/K / j/« j/« %/K. 

nee 7 y 8, 



.y b*,- . El astcrisco designa a todo valor teorico provenicnte dc las ecuacio- 



^ La ecuacion 8 afirma qyc los valores do medias d(i juicios gamma cal- 
culadps a partir de las distribuciones de juicios alfa prcdice^^ directa y equir 
valentem(2nte las medias de juicios garana observados. Ello supone un ajiiste li- 
neal entre valores predichos y observados de pendiente b = 1 y de distancia al 
origdn a ■ 0. 

Las contlusioncs extraldas dc trabajos anteriores (2) onticiparon que 
el poder predictive de la ccuacion S puede clevarse cuando-es posible aislar y 
corregir el efecto aditivo K existcntu en los juicios gamma dc. los sujetqs. A 
fin dc verificar este supuesto, so comparan los resuitados de la ecuaci6n 8, 
dada entre medias de juicios gamma teoricos y observados sin corregir, con los . 
dc la ecuaci6n M.,, » decir entra juicios gamma corregidos y predi*- 

chos. Si- una dc las llneas de mejor ajuste de dichas ecuaciones se aproxima mSs 
a los valores b « 1 y a « O^representara una estimacion estadlsticamcnte mfis 
eficiente y segura on la prcdiccit5n dc las medias gamma. Si esta C8timaci6n^ le 
correspondc a los valores de medias gamma corrcgidas, diremos otiton'ces que la 
eliminacion del efocto aditivo K observado mejora la pri^diccion sustcntada por 
la ecuacion 8 y otorpa mayor apoyo conf i'nratorio al modelo probabilfstico dado 
por las ecuaciones 6 y 7. Si olio rosulta asl, eritonces dicha mqdelo es vfilido 
al efecto de calcular y predecir solamente los cfectos de contrastc (efectos 
multiplicativos) y que su eficiencia predictiva se ve disminuida, cuan4o coexis- 
ten sinultfineam^nte cfectos de otra Indole. ^ - 
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La tabSla 1 cs una matrix de dates en donde la numeracion dada a las 
hilerao correspondo con ol nfimoro dc codigo dado a los objetos que en los jui- 
cios gamma actuan como estlmulo y la numeracion dc las columnas correspondc con 
los miomos objetos cuando actGan como condiciSn. Cada cclda contiene valores 
gamma Mj/^^ > donde j gs el nfimoro de la hilera y Jc el de la colupina. Con excep- 

^ ci6n de la diagonal principal cuyas observaciones no se ban efectuado, las de- 

mfis celdas regis tran tres entradas. En la cntrada superior se dan los valores 

M, observados, an la entrada intermedia los valores M. y en la cntrada in- 
j/k j/k 

ferior los valores M* dados por ecuacion'?. ObsSrveae que, entre las entradas 

j/k ^ 

superior' c intermedia, s5lo dificrcn los valores de las hileras 3, 5 y 6, co- 
rrespondientcs a las FEC de los objetos que ban reaultado independientes de 
las condiciones y de los cuales se ha sustraldo el efecto aditivo K. Tengase 
presente que cada hilera contiene a los miembros de una FBCj , donde j es el es- 
tfrni^lo correspondiente a la hilera y de igual forma, cada una de las columnas 

- 



contiene a los miembros de la FCC del objeto condici8n k que la designa; por 
ejenplo, las celdas de la columna 2 contienen a loe miembros de la FCC2.' 

la columna lateral 6* se dan para cajia FECj sue valores M^^ , 
Mj, y M*. .La columna 6' da laa respectivas desviaciones estandar designadas 

8 • 9^ y .La columna a' da las madias alfa, M. , del eetlmulo j 

M. / M. * M. / X J 

j/. j/. . j/. ^ / . 

que designa a cada hilera. La colunna t' da los valores b_.^ observados. 

En la hilera inferior 6 se dan para cada FCCk los respectivos valores 

M . * • , y M* , 6 raedias de cada una de las en t Adas de la columna. La hi- 
./k ./k ./k ^ 

lora 6 da las desvif^^ones estSndar respectivas, designadas s^ , s^ ^ ®M 

^ ^ • /k ^ . /k^ / 

La hilera a da las nedias alfa Vl^ 6 media alfa del objeto condici8n k que deeig 

na a cada columna. La hilera t da los valores de b observados. 

La prueba para la equivalencia expresada por la ecuaci6n^ se euflten- 



ta en la hipotesis cstadlstica (H^) : B - 1.00, a - 0; donde son: 0 |el coefi- 

ciente de rcgrGsi8n y a la distancia al origen, parametricos. En los trabajofl 
aludidos (1, 2) se establecio la recta de nejor ajuste para los A2 pares de va- 

Ibjes M.,, obscirvados y M*. teoricos, repreaentando sobre la abscisa los valo- 

3 /k- J /k ^ 

res M. „ y sobrc la ordenada . La pendiente b y la distancia al origen 

j/k ^ . 

(o intercepto) a de dicha recta, obse^rvados, fueron contrastadps con^ 5 y a, 
tespec t ivamente . 

En el grSfico 2 ae representan tres ractas de raejor ajuste. Ld recta 
0 cotrespottde a la perfect^ equivalencia entre los, valores dc abscisa y orde- 
nada sustentadas por (b«6"1.00; a«a«=0) . La recta 1 ee la llnea de mejor ajus 

te para los 42 pares de valores ^.^fy^ observados (abscisa) y teoricos (orr 

denada). La rectj^2 representa el nejor ajuste entre los 42 pares de valores 

M?yj^ ; observados corregidos (abscisa), y M*^^^ "(ordenada) . En la tabla 2 se dan 

los resultados del test estadlstico t^ que corapara el coeficiente de rc9re8i8n 

(b) y el intercepto (a) de las rectas 1 y 2^ con los dc la recta 0 (4). El valor 
del intercepto a es -est-imado en t<3rminos del error estSndar de estinaciot) del 
coeficiente dd regresi8n (5)#.^ 

En la tabla 2 las hileras V^^^ columnas est an designadas para los 

valores M. * • M?,, y M*,, . En las celdas de la diagonal- principal se dan los 
j/k • j/k j/k * ^ 

valores de medias (M) y de desviaciSn estSndar (s) para .el conjento' de 42 jui- 
cios gamma correspondientGS a cada una« de laa designaoiones. En las celdas por 
encioa de la diagonal se dan los respectivos Valerias del coeficiente de corte- 
laci6n (r), del coeficiente de re"gresi8n (b) y de la distancia al origen(a) c<>* 
rreepondientes a 'las ^designaoiones dadas segun la hilera y columna. -De igual 
forma, en las celdas por debajo de la diagonal ae dan los valores resultantca 
del test • : . ■ ^ \ ■ 

■ 10 



En la tabla 2 tenemos t, 2,14 para los valores Jf. /, obsc^rvados 

D * J /K 

M*-, te6ricos, que conf^rma la Ec^ P al nivel de signif icacion del . 01,, Los 
resultados obtenidos para los valores. M^^^ y ^"^j^^ " ~*^^) clevan considera- 

blementc el niargen de segtaridad y exactitude y demuestran que si se elimina el 
efecto aditivo K aunenta el poder predictivo de dicha ecuacion, 

DISCUSION Y CONCLUSIONES 

, J 

Los resultados del test dados en la tabla 2 confirman e^supuesto 

de que la predicci6n de juicios gacma a par^ir de las distribucioncs condicio- 
nalcs de juicios alfa es posible, y tranto mas eficiente y precisa cuando los 
valores gamma estSn exentos de efiectos aditivos. Ello sugiere que la Ec, 8 es 
pertinente s6lo para la prediccion de efectos raultiplicativos de contrastc. Los 
resultados en (1) y (2) pennitieron separar y definir estos dos tipos de efec- 
tos; uno que opera como una constante wultiplicativa y el otro^como una constante 
aditiva en las ecuaciones entre el continuo alfa y el continuo ganraa. El efecto 
multiplicativo es el efecto dc la condicion sobrc el estlmulo, el cual es esti- 
mado por los coeficientes de regresion b. ^ y b , en la medida erf que estos 

difieran de 0 y de 1 respectivamentc. 

El efecto aditivo K es constante y especlfico para cada FEC pero no 
cs atribuible a las condicionoc ysino a factores de otra Indole, que puedea ori- 
ginarse eij el canbio que los sujetos experimentan cuando dejan dc hacer sue es- 
timaciones en una escala alfa y paaan a hacer las en una escala gama, o blen ^^.^ 
cuando sus estimaciones estan proximas a un cxtremo de la escala. Estc fiitJaRt3r^ 
factor parece mas plausible, ya que el ef'cto aditivo se ha pr^liifridosolamente 
en aquellos ustimulos del extreno inferior de la escalagjMRir; 

El grafico 3 plantea troB situacjj^rttfS^^^posibl^s relacionadas con el 
efecto aditivo K. Laprir r i situa^y^^'^fSrafico S-a) supone que los valores 
hL^^ y ^^^^^ lY equivalimj^^5;iifci^'8'^ dccir quq los valores ^j^^^ predicen perfecta* 

mentx;.,jt;„JLofi»-^v0it5¥'§8^M. . En este caso, la recta de mejor ajustc entre ambai3 

variables adopta una pendiente b'^'l y una ^stancia al origen a » 0, 

(? 

La" segunda situacion (Grafico 3-b) supone que los valores observados 
equivalentes a los valores M^.'/, mas 'una constante K suraada a todo ol 

dominio de valores gamna. En este caso, b«lya°Ki^ 0. Aca ia predicciSn 
de .cualquier valor dif iere en K. ^ 

\ 

La terccra situacion (GrSfico 3-c) supone que ^^^/j, V ^j/k 

son equivalentes solamentc para valores medios y altos de la escala, pero difie- 
ren en una constante K en loli,,^l o'^trerao inferior* La rQcta de mejor ajuste 
para todos estos pyntos tendra b 1 y a 0, Si eliminamos K en este caso, 
porque ae ha podido demostrar que no es producto del efecto que nos interesa 
estudiar, podemos volver entonces a la situaciSn planteada en el grafico 3*-ia, 
con lo cual se rectifica la prediccion respecto al objeto dc estudio. ^ Esto es 

lo que se ha hecho al establecer. los valores 11/^^ 
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La recta 2 del grafico 2 da cl ajuste entre valores ^'^j^i^ V ^^j/k » cuya 

pendiante y distancia al origen no difieren cstadlsticamente de 1 y 0 respectJf 
vamente* La recta 1 en canbio es ligerainent;^ analoga a^ la situacion plantcada 
en el grSfico 3-c. 

. Tenganse en cuenta las siguientes propiedades de la variancia, para 
una variable aleatoria X y una constante aditiva'K: 



1^) Var (X) - E(X)^ {E(^)}^ 
2*^) Var (K) - 0 . . 

> 3**) Var(X+K) - Var(X) 

La eegunda ytrrctra propiedcWijs solo ^e cumplen si estan dadao r>ara todo 
el doninio de X; si ello no ea asl, el valor de Vair(X) se altera. En tal senti- 
do, conpSrenae los valores de desviacion estandar (o) de los conjuntos de 42 . 

valores M. , M* dados on In tabla 2^ dond.? la xiue cdrrcopondo a los 

valores observados (no corregidbs) difiere con respecto a las de los valores 

M? y M* . Asimismd, considereso que el efecto aditivo K s6lo se ha corrogi- . 

3/^3/^ ^ , 

^j^j,.=a«r^a8 FEC de los estlmylos indepcndientes, cuyas desviaciones estandar (co- 
lumna 6* de la t;abla 1) no difieren oignif icativanente de cero, oiondo ectliau- 
los que no contribuyen eustancialnente a la variancia total de los juicibs gauna. 

En resumen, puedcn extraerse las siguientes conciusione^: 

1**)\ Respecto de 1a estimacion que los sujetos hacen de un estlraulo, el efcc- 
to 09 ccntraste opera como una conotantc nultiplicativa que ostima cl grade 
en qud dicho estimulo es afectado por J^a&s^ondi clones, Cuando este efecto 
CB nulo (b.y 0) pemite aisldr, si us existe, un efecto de otra In- 

dole, el "Efecto. -iditivo K# » V )^ 

2°) El efecto aditivo K puede alterar los resultados catadlsticos del test 
, cuando ou efecto no ec extensive a todo el doiainit) de la variable. 

3°) Se ignora si el efecto aditivo K y el efecto de contrastc puedcn coexist* . 
tir en la e6tlmaci6n de un estlmulo dcpendiente; en cstc caoo podrla darae 
la -situaciSn planteada en el grSfico 3-b, pero los rcsultadoo obtenidns d08~ 
virtGan esta posibilidad a favor de la eficiencia predictiva de la ccuaci6n.8« 

'6*) El efecto aditivo K se observa^mSo dofinidaniente asociado con un efecto 
de extrcmo de escala, que^ con el efecto i-ro'tucit^r por Ins conrfirionpn. 

5*) El modelo sustentado por las ecuaciones 7 y 8 es vSlido solaiaente para 
predccir el efecto do las condiciones. 



Buenos Aires, marzo de 1974 
« i tZ> A.O.Lopez Alonoo 
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E 

X I 

M 

-^^ u 

L 



0 
S 



e 



- / 



C O N D I C I q^ N i S 



. I;.. 


2 


3 


4 


5 


ci 


7 


6» 


ev 


»1 








-5.10 

5.10 
4.83 


5.92 
5.92 
6.25 


5'.01 
5.01 
5.08 


5.79 
5;79 
6.38 


5.81 

5:81 ' 
5.59 


4.98 
4.98 

15.10 

ii 


5.43 
5.43 
5.54 


.409 
.409 
.595 


5.14 


-.246 




5.71 
5.71 
6.11 




6.^ 
6.63 
6.34 


5.55 
5.55 
5.85 


6.52 
6.52 
6.50 


— *— T 

6.42 
6.17 


'5.54 
5.54 
6.12 


6.06 
6.06 
6.18 


.469 
.469 
.202 


5.96 


-.289 




3.16 
2,72 
3.02* 


3.27 
"2.73 




3.10 
2.66 
2.92 


3.51 
3.07 
3.77 


3.55 
3.11 
2.98 


3.30 
2.86 
2.70 


3.31 
2.87- 
3.02 


.166 
.166 
.356 


2.87 


-.087 


(*) 


5.87 
5.87 
'5.85 


'5.96 
5.96 
5.86 


6.29 
6.29 
5.99 




6.29 

6/29 
5.80 


6.25 
6.25 
6.12 


5.47 
5.47 
5.17 


6.02 
6.02 
5.80 


.296 
.296 
.300 


5.96 


-.181 




3.18 
3.00 
3.30 


3.32 
3.14 
3.06 


3.57 
3.39 
4.13 


3.43 
3*25 
3.16 




3.61 
3.43 
3.25 


3.44 
3.26 
3.05 


3.42. 

3.24 

3.32 


.145 
.145 
.371 


3.24 


-.053 


i*) 


r- — ^ 

3.40 
, 3.22 
3.58 


3.59 
3.41 
3.52 


3.80 
3.62 
2.95 


3.44 
3.26 
3.33 


3.69 . 

3.51 

3.27 




3.64 
3.46 
3.05 


3.59 
3.41 
3,2& 


.138 
.138 
.228 


3.41 


-.050 


(*) I 

1 


6.56 
6.56 
6.99 


6.59 
6.59 
7.21 


7rtL9 
7.19 
6.65 


p— — 
6.29 . 
6.29 
6.77 


7.09 
7.09 
7.14 


7.06 
7.06 
7.39 




6.80 • 

6.80 

7.02 


.333 
.333 
.254- 


7.08 


-.247 





Obs, 

Corri 
Ec 7 


4.65 
4.51 
4.81 


4.64 
4.50 
4.53 


5.57 
57*51 
5,38 


4.47 
4.34 
4.52 


5.48 
5.38 
5.48 


5.45 
5.35 
5.25 


4.39 
4.26 
4.20 


Obs. ' 
Corr. 
Ec 7 


1.426 
1*562 
1.556 


1.321 
1.454 
i.605 


1.386 
1.467 
1.362 


— • — 
i.210 
1.347 
1.470 


1.385 
1.530 
1.444 


1.372 .956 
1.516 1.097 
1.603fel.3i2 




5.14 


5.96 


2.87 


5.96 


3.24 


3.41 


7.08 


»v 


.871 


.845 


.979 


..775 


.923 


.896 


.737 



(*) Estfmulos independientes con valores b. « no significativamente diferentes 
de cero. 
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Tabla 2 



M. 



M 



M - 4.95 
S - 1.36 


1 


r^- .973 
b - 1.087 
a - -.499 




4.. 83 
S*^- 1.52 


r- .974 
b - .995 
a - .069 


^^2.14 


V - "^ 


M - 4.88 
S*: 1.55 
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